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Álvaro García Ortiz, filtrazioak 
eta datu “erreserbatuak”

Azaroaren 20an, hainbat kazetari-
ri filtratu zitzaien Álvaro García 
Ortiz Espainiako Estatuko Fiskal 

Nagusi ohiaren aurkako epaia zigor-
tzailea zela. Auzitegi Goreneko iturriek 
azaldu zutenez, primiziaren argitalpe-
na hedabideetan aurreratzeko, prentsa 
oharra eguerdi hartan zabaldu zen. Ez 
dut gogorarazi behar Auzitegi Gorene-
ko zazpi magistratuko areto bateko de-
liberazioak izaera erreserbatua duela 
eta, beraz, filtrazio hura ere ikertu egin 
beharko litzatekeela, ezta?

Gorenaren oharrak honela dio: “Datu 
erreserbatuak ezagutaraztearen delitu ba-
ten egile gisa, hamabi hilabeteko zigorre-
ra kondenatzen du, egunero hogei euroko 
isuna ordaintzera, eta Estatuko Fiskal Na-
gusiaren kargurako bi urteko inhabilitazio 
berezia du”. Ez da sekretuak ezagutaraz-
teaz hitz egiten, eta ez du kartzela zigo-
rrik, akusazio partikularrek eskatu beza-
la. Epaia erredaktatzeko esperoan, itxura 
guztien arabera, azkenean egotzi dizkio-
ten gertaerek ez dute zerikusirik Alberto 
González Amadorren –Isabel Díaz Ayu-
soren bikotekidea– abokatuak fiskaltzari 
bidalitako mezu elektronikoen filtrazioa-
rekin, baizik eta Madrilgo Probintzia Fis-
kaltzatik bidalitako prentsa oharrarekin. 
Inhabilitazioa, prentsa ohar batean datu 
“erreserbatuak” ezagutarazteagatik.

Eta galdera da: datu “erreserbatuak” 
babesteko zorroztasun hori beti aplika-
tzen da? Erantzuna argia eta irmoa da: ez. 
Adibiderik inkongruenteena Auzitegi Go-

renaren prentsa oharren hemerotekan to-
patu dezakegu. Manuel Marchena Auzite-
gi Goreneko Bigarren Aretoko presidente 
zen garaian, eta Pablo Llarena epailea Ka-
taluniako independentismoaren buruzagi 
eta politikariak jazartzen zituen instrukto-
reetako bat zen garaian, Espainiako Auzi-
tegi Gorenak maiz igortzen zituen prentsa 
oharrak, eta mezuetan hizketakideak ano-
nimizatu gabe eransten zituen. Marchena-
ren eta Llarenaren ohitura bat zen Carles 
Puigdemont, Antoni Comín, Lluis Puig edo 
Clara Ponsatíren izen-abizenak jaiotze-da-
tarekin zabaltzea, eta ondoren bakoitzaren 
aitaren eta amaren izenak azaltzea, NANa-
ren datu-basearen copy-paste-a balitz be-
zala. Hasiera batean garrantzirik gabeko 
gauza txikia irudi dezake, baina kontua 
da edozein auzipeturen senideen izenak 
datu “erreserbatuak” direla, eta ezin direla 

zabaldu ez prentsa oharretan, ez Espainia-
ko botere judizialaren webgune ofizialera 
eskegitako dokumentuetan. Kualitatiboki 
“erreserbatuagoak” dira, Álvaro García 
Ortizek defendatu duen prentsa oharrean 
agertzen diren mezu elektroniko bati bu-
ruzko erreferentzia orokorrak baino.

Adibide hori jarri dut, erraz egiazta dai-
tekeelako poderjudicial.es webgunera sar-
tuta, oraindik ere sarbide publikokoak bai-
tira “erreserbatutako” datuak. Amaigabea 
litzateke antzeko ustezko delitu-jardue-
rekin baldintzatutako prozesu judizialen 
zerrenda. Ikertutako pertsonen senideen 
izenak, helbide pertsonalak, osasun da-
tuak edo erlijio sinesmenak argitaratzea 
praktika sistematikoa da, ia inoiz ikertzen 
ez dena. Bereziki adierazgarria da Bada-
lonako 3. instrukzio aretoko epaileak era-
bili zuen argudioa kereila bat baztertzeko, 
Dolors Sabater (CUP) zinegotziak Xavier 
García Albiol (PP) alkatearen aurka aur-
keztutakoa, kalean hil zen etxegabe baten 
osasun datuak eman zituelako. Epailearen 
arabera, Albiolek “informazioa emateko 
eskubidea” zuen, udalbatzan planteatu-
tako galderak argitzeko. Kasu hartan ez 
zuen inhabilitatu.

Eta azken gogoeta bat. Komunikabide 
batean argitaratzen diren datu “erreser-
batuen” filtrazio bakoitzeko Guardia Zibi-
laren Unitate Zentral Operatiboak haien 
bulegoei eraso egingo balie eta mugiko-
rrak konfiskatuko balitu, agian benemeri-
ta komunikatzeko egoitzarik edo gailurik 
gabe geldituko litzateke. 
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